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God och dilig sprakvard

Det finns manga sitt att varda svenska
spréket. Det allra bista ar att anvanda det.
Dirfor 4r det allvarligt att Naringsdepar-
tement f6r ndrvarande arbetar med ett
forslag om att svenska spréket inte ska
anvindas inom ett omrade. Det giller
patentbeskrivningar. An silinge méste de
skrivas pa eller Gversittas till svenska for
att vara réttsligt giltiga i Sverige. Motsva-
rande bestimmelser finns i flertalet euro-
peiska linder. Framfor allt amerikanska
ochjapanska storforetag vill befria sig fran
dyra 6versittningskostnader. Svensk
industri och det svenska niringsdeparte-
mentet har stalltupp paidénochdriver pd
i europeiskt patentsamarbete for att det
ska ridcka med engelska. (Inledningarna
till patenten ska dock fortfarande finnas
pé nationalspréken.)

Visst skulle detta forslag spara pengar
dtindustrin. Framfor allt skulle denslippa
betala de minga 6versdttningarna till
tyska. Men det verkar just nu som om rela-
tivt f8 europeiska linder kommer att
ansluta sig till férslaget, sd besparingarna
blir kanske inte s& stora. Och ett pris vi
betalar 4r att svenskans utveckling som
tekniskt sprak hotas. F4 ldser patentbe-
skrivningar, men spraket och de nya ter-
mernaidemvandrar ofta vidare till hand-
bécker, instruktioner och termbanker.
Om svenska ingenjorer och innovatérer
pa sikt inte kommer att kunna anvinda
sitt modersmadl nir de ska utveckla nya
idéer, blir de s4 smaningom samre ingen-
jorer och innovatdrer. Néringsdeparte-
mentet borde alltsd tinka om i patent-
spraksfragan.

Ettannat utmérkt sitt att varda svens-
ka spréket dr att beskriva och analysera
det. Den som pd allvar vill ge sigin i det
arbetet fick 1 hostas tillgéng till en fantas-
tisk handbok: Svenska Akademiens gram-
matik (SAG) ifyra storaband. Med denna
bok lar den moderna svenskan, bade talet
och skriften, bli ett av virldens bist
beskrivna sprdk, dtminstone om man
jamfor sprak av motsvarande storleksord-
ning. For mycket lng tid framéver kom-
mer akademigrammatiken att ha en sjilv-
klar stillning som standardverket om
svenskan. Den kommer ocksé att paverka
sprakvarden, djupt och linge.

Sprékvérd dgnar darfor hela fyraartik-
lar i detta nummer &t att presentera och
recensera akademigrammatiken. Ling-
vistikprofessorn Osten Dahl star {6r vad
som kan kallas den 6vergripande recen-
sionen. Spriknidmndens medarbetare
Maria Arnstad diskuterar hur gramma-
tikforfattarna Iyckats med att skriva talets
grammatik. Tva kortare artiklar har ett
mer praktiskt sprakvirdsperspektiv: Sten
Ewerth frigar sig vilken betydelse akade-
migrammatiken kan fa for skolans
svenskundervisning, och Bo Lofvendahl
ser den ur tidningssprakvéardarens per-
spektiv.

Akademigrammatiken #r svarldst och
framst avsedd for fackkretsar. Vi hoppas
att artiklarna i det har numret av Sprak-
vard delviskan fungerasom eninkérsport
till detta stora och viktiga verk.

Olle Josephson
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OLA KARLSSON

Rad for webbskrivande

E-brev och webbtexter kan inte skrivas pa riktigt samma sitt som
vanliga brev och texter. Hur blir de bra? Ola Karlsson, Svenska
sprakndmnden, &verblickar den handbokslitteratur som finns i
amnet och presenterar Sprakndmndens skrivrid.

Allt fler manniskor forfattar elektroniska
texter. Manga far (medvetet eller omedve-
tet) texter publicerade pénitet,ochallt fler
skapar ocksd egna webbsidor, bade privat
och 1 arbetet. Mest utbrett 4r forstds e-
postskrivandet. Snart sagt alla méanniskor
skriveridag e-brev pa den egna datorn.

Samtidigt 4r kunskapen om hur man
skriver texter anpassade for elektroniska
medier 1&g. Det beror bl.a. pé att det inte
funnits sarskilt mycket litteraturiamnet, i
synnerhet inte pd svenska. Nar det nu
finns ett stort forskningsunderlag kring
inte minst webblidsande, har ocks3 flera
bra och mer utforliga handbocker for
webbskribenter och webbformgivare
kommit ut p& marknaden.

Litteratur om webbskrivande

Ménga vanliga skrivhandledningar inne-
héller nufértiden korta anvisningar om
bide e-post- och webbskrivande. Ett
sddant exempel dr den andra utgévan av
Att skriva i jobbet (Ehrenberg-Sundin
m.fl., Norstedts Juridik 1999), med en
mycket bra genomgang av allt det vikti-
gaste och mest grundldggande man beho-
ver veta. Ett annat exempe! 4r den nya
utgdvan av Svenska sprdknidmndens

4 SPRAKVARD 2/00

Svenska skrivregler (Liber 2000). T 6vrigt
finns mycket lite publicerat om e-
postskrivande, och det som finns utgérs i
regel av féretagsinterna instruktioner.

Den bista och mest kompletta boken
pé svenska som enbart handlar om webb-
skrivande 4r tveklost Helena Englunds
och Karin Guldbrands Klarspréik pd niiter
(Pagina 1999). Boken vinder sig bade till
den breda allmédnheten och till yrkesuts-
varna,d.v.s.till webbformgivare, webbskri-
benter, webbredaktérer m.fl. T Klarsprak
pé nitet fokuserar forfattarna naturligt
nog pasprak- och skrivaspekter, men dven
en del grundldggande redaktionella och
tekniska aspekter tasupp,som underhall av
webbplatsen, bildhanteringm.m.I degra-
fiska avsnitten diskuteras t.ex. teckensnitt
och anvandning av olika farger, och i de
sprakliga kapitlen kan man bl.a. lisa om
dispositionstyper, stilnivd och avstavning.
Det ganskalanga skrivregelsavnittet redo-
gor 1 princip f6r Spréknimndens och
Svenska datatermgruppens skrivregelsre-
kommendationer. En stor fordel med
boken ér att man gdr in pd olika texttyper
och ger forslag pa limpliga utformningar
av t.ex. foretagspresentationer. Ett annat
plus dr dvningsexemplen och de méinga
illustrativa bilderna.

Anders Hedman och Staffan Palmcrantz
Grafisk design pé Internet (Pagina 1997)
handlar som titeln antyder om webb-
formgivning, men innehaller ocksa av-
snittom hur man skriver hypertext. Boken
dr ganska tekniskt orienterad och diskute-
rar bl.a. olika bildformat och program-
meringssprak. De fylliga grafiska avsnit-
ten utgdr ett bra komplement till de gra-
fiska raden i Klarsprék pé nitet. Dessutom
medfljer en ¢d med bildarkiv, html-
manual m.m.

Anders Hedman har dven forfattat
Handbok for webbansvariga (Pagina
1998), en bred handledning i webbhan-
tering for den som har ett mer overgri-
pande ansvar for en webbplats innehdll
och utformning. Aven hir finns en del
sprékliga rad, t.ex. om dispositionstyper
och om att ha ett likartat — och korrekt ~
sprak pa webbsidorna, men ocksd mer
intrikata fragor som upphovsritt {or
webbtexter. Boken betonar vikten av ett
anvindarperspektiv och ger t.ex. rad om
hur man underhéller och vidareutvecklar
webbplatsen till fromma {6r anvindarna.
Man far ocksé en ingdende redogorelse f6r
alla de program och verktyg webbformgi-
varen behover — formatmallar, serverpro-
gram, html-verktyg osv. — och man far
veta skillnaden mellan XML, HTML och
SGML, liksom mellan en webbredaktér,
en postmaster och en html-kodare. En cd
medioljer med bl.a. sidmallar och pro-
gramvara.

Korta, vettiga instrukiioner kan ocksa
fas pa vissa webbadresser. Se t.ex. Rege-
ringskansliets Lathund for webbskriben-
ter pd <http://justitie.regeringen.se/
klarsprak/lathund/index.htm>, Robert
Rybergs artiklar om webbutformning pa

<http://www.idg.se/capdesign/artikelse-
rier/webbdesign> eller <http://www.
magazine.se/webbdesign/> och Riktlinjer
for utformning av innehdll pd webben pa
<http://www.sics.se/w3c/WAI-WEBCON
TENT.htm>. Det sistnimnda dokumen-
tet syftar i forsta hand till att frimja till-
gingligheten for manniskor med funk-
tionshinder men ger egentligen ganska
generellt giltiga rad.

Engelsksprakigt
Pa engelska finns avsevirt mer att tillgs,
varav framfor allt tvd aktuella boktitlar
kan ndmnas: The Internet Writer’s Hand-
book (Allyn & Bacon 1999) av Martha C.
Sammons och Writing for the Web (Self
Counsel Press 2000) av Crawford Kilian.
Bada handlar just om skrivandet och ger
bra, begripliga rekommendationer for
béde profts och nybérjarskribenter om
hur man skriver fungerande webbtexter.

Mer kinda dr annars Jakob Nielsens
bocker och webbspalter om webbutform-
ning och webbskrivande. Hans Designing
Web Usability — The Practice of Simplicity
(New Riders Publishing 1999) innehéller
somligt om webbskrivande men ligger
tonvikten pé olika aspekier av utform-
ningen. Nielsen underbygger méinga av
sina synpunkter med anvindartester, vil-
ket gor dem béde intressanta och trovir-
diga. Hans rdd om “keep it simple” och
“content is king” dr sympatiska, men
ibland blir det vdl mycket av sunt fornuft
—och konservatism. Nielsen ldmnar inte
mycket utrymme kvar for den grafiska
kreativiteten.

Mer lasvarda ar Nielsens webbspalter
ochrapporteriThe Alertbox: Current Issu-
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es in Web Usability pad <hitp//www.
useit.com/alertbox/>. Spalterna har kom-
mit ut tva gdnger i ménaden sedan juni
1995. Se sirskilt rapporten Writing for the
web (hitp://www.useit.com/papers/web-
writing/), dven sammanfattad ispalten Be
succinct: how to write for the Web
(http://www.useii.com/alertbox/9703b.ht
ml)}. Jakob Nielsen ir dven medforfaitare
till artikeln Writing for the Web, pa datafo-
retaget Suns webbplats, <http://www.sun.
com/980713/webwriting/>.

Svenska spraknimnden har i den nya
utgivan av Svenska skrivregler, som
utkommer sommaren 2000, naturligtvis
ocksd tagit upp kortfattade skrivrad for de
nya datoriserade textiyperna. Jag aterger
dem nedan i ndgot forkortad version.

E-brev

Eftersom e-brev alltmer accepterats som
handling likvirdig vanliga brev som
skickastill foretag, myndigheter ochinsti-
tutioner, bor e-brev sd langt majligt utfor-
mas pd samma sitt som vanliga brev. E-
brev bor dock vara korta. En Kingre text
skickas limpligen som bilaga

E-brevir oftaskrivna pa ett mer infor-
mellt sitt 4n vanliga brev. Det gar {6rstds
an i privata sammanhang, men i mer
offentliga brev bor man tinka pd att
anpassa sprak och stil till ratt niva.

Forsokattinte gora texten forkompakt
— skapa med jamna mellanrum nya styck-
en med hjilp av blankrad och anvind
girna rubriker, punktuppstillningar och
annatsom gor texten tydligare och luftiga-
re. Tank dock pé ait grafiska installningar
du gor i ditt e-brev — fet, kursiv, under-
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strykning, radfall eic.— kanskeinteallskan

ldsas av mottagarens e-postprogram.
Tank dven pa foljande:

o Forsok ait alliid ha en relevant och
informativ brevtitel pé drenderaden.

o For att lasaren skall slippa oppna ett
brev, kan mycket korta meddelanden
skrivas direktidmnesraden,lampligen
med ett avslutande namn eller liknan-
de som visar att inget ytterligare f6ljer
i sjélva brevet.

o Tank pd sprakbehandlingen och und-
vik forkortningar och interna uitryck
som kan vara svarforstéeliga for andra.

o Oftakanmanie-postprogramviljaatt
automatiskt infoga det brev man skall
besvara. Ar ursprungsbrevet ldngt bor
man redigera bort de textavsnitt som
inte dr relevanta fér svarsbrevet.

o Bifoga girnaen automatisk brevfot till
e-breven, d.v.s. en ruta i sidfoten med
adress- och telefonuppgifter och even-
tuell annan information.

Webbtexter

De flesta webbanvindare 6gnar igenom
snarare dn liser webbsidor. Detta gver-
siktliga lisande kraver korta, informativa,
tydliga och vilstrukturerade texier.

Skrivkortfattat med korta stycken och
med en tankeging per stycke. Folj hela
tiden principen att det viktigaste skall
komma forst. Nytt stycke markeras med
blankrad.

Rubrikerna bor vara sd ménga, tydliga
och informativa att ldsaren snabbt ser vad
texterna handlar om. Rubrikerna skall
ocksé vara konsekvent utformade, girnai
péstdendeform, och sd langt mojligt sam-
manfatta textinnehéllet.

Skapa en tydlig struktur f6r hur man
hittar vad pa webbsidorna. Ingdngssidan
bér ge Gverblick &ver hela webbplatsens
syfte, omfaitning och uppliggning, girna
kompletterad med en dversikt dver inne-
héllet. Bestkaren skall forstd hur de olika
texterna och sidorna hangerihop ochhela
tiden kunna se var pa webbplatsen hon
befinner sig. Anviand gdrna punktupp-
stillningar, kantrubriker, bilder och andra
grafiska medel for att skapa en lattover-
skddlig struktur pa varje sida.

Tink dven pé foljande:

o Qverfor inte tryckia texter som bro-
schyrer och handbécker 1 deras origi-
nalform till webben utan f6rsok att
uinyitja hypertextmediets mojlighe-
ter. Langa texter kan t.ex. presenterasi
ettsammandrag, med den fullstandiga
texten under en lank.

o Linkar som 4r inbaddade i 16ptexten
kan stéra lasningen. Placera dem dar-
{6r gdrna utanfor texiblocken.

o P& en ingangssida bor innehallet vara
overblickbart pé en skdrmbild. Helst
bor ocksa varje enskild text kunna ses
pa en skdrmbild.

o En webbtext kan ldsas av ett mycket
stort antal lisare. Forsok dirfér att
undvika forkortningar och interna
uttryck som kan vara svarforstaeliga
o1 andra.

o Markera garna nyckelord i texten med
fetstil eller med en markant firg
(anvind inte undersirykning och inte
blait eller lila, eftersom det brukar
anvindas for att markera linkar).

o Anvand numrering snarare dn olika
gradstorlek, indrag, kursiv, versaler
etc. for ati tydliggéra en texts struktur
eller hierarkiikapitel eller avsnitt. Gor
inte heller andra grafiska installningar
som dnda riskerar att bli férvanskade
eller férsvinna i mottagarens dator,
f.ex. avstavningar och indrag. Obser-
vera att kursiv stil ofta blir svarldst pd
webben.

o Teckengrad och typsnitt bor vara
lasvinliga. P4 skdrmen anvdnds t.ex.
ofta de linjdra typsnitten Verdana och
Arial medan Geneva, Times och Geor-
gia kan vara lampliga for texter som
skall skrivas ut pd papper. For korta
texter som skall uppfatias snabbt dr
linjdra typsnitt ofta bittre.

o Anvind inte f6r ménga och for stora
bilder. Det kan gora ait webbsidorna
tar ling tid attladda ner.

°  Var noga med att ange vem eller vilka
som ansvarar for webbsidorna: text-
forfattare, innehdllsansvarig, tekniskt
ansvarig samt organisation och even-
tuell organisationsenhet som stdr
bakom webbsidorna.
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OSTEN DAHL

Ett av virldens

bést beskrivna sprak

Ett frascht intryck, empiriskt och teoretiskt vilgrundad, fa kritik-
punkter. Osten Dahl, professor i allmin lingvistik i Stockholm,
har médnga lovord i sin anmalan av Svenska Akademiens gramma-
tik (SAG). Négra frigetecken finns ocksé: vad sigs exempelvis om
regionalt och dialektalt sprak, och 4r alla termer sa lyckade?

Forfattarna, professorerna Ulf Teleman,
Staffan Hellberg och Erik Andersson, och
deras medhjilpare Lisa Christensen,
Helena Hansson, Lena Létmarker och Bo-
A. Wendt, har lyckats dstadkomma en
beskrivning av svenska sprdket som har
alla chanser att std sig. Enligt forordet skall
SAG vara ”en deskriptiv grammatik over
modern svenska med beaktande av gram-
matiska sdrdrag sévil i skrivet som talat
standardsprdk”, med anvindning av "en
traditionell begreppsapparat, komplette-
rad och modifierad med hénsyn till de
insikter som vunnits i modern gramma-
tisk forskning” Detta 4r ingen latt uppgift,
om inte annat med tanke pa den ganska
splittrade bild som modern grammatisk
forskning erbjuder. Trots det ger SAG ett
bade enhetligt och frascht intryck. Vad vi
far hir 4r en empiriskt och teoretiskt val-
grundad beskrivning av svenska spréket
vid 1900-talets slut, till omfattningen
betydligt stérre 4n ndgot annat verk pa
detta omrade sedan Adolf Noreens Virt
sprik (utgiven 1904-24). Grammatikpro-
jektets initiativtagare, Svenska Akademi-
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ensnyligen avgangne stindige sekreterare
Sture Allén, har sagt att svenskan nu r ett
avvirldensbist beskrivna sprik, och detta
ar formodligen sant.

Deskriptiv och normativ
grammatik

Forvintningarna pa en akademigramma-
tik dr stora och delvis motsagande. Medan
sprakvetare avfacket vill ha en beskrivning
av svenska spriket som det faktiskt
anvinds, en deskriptiv grammatik, vill
den stora allménheten girna veta vad som
ar god ochriktigsvenska, en normativeller
preskriptiv grammatik. I grammatikens
inledning deklareras emellertid med all
onskvird tydlighet att SAG 4r en deskrip-
tiv grammatik som inte for fram “férslag
till begransning eller vidareutveckling” av
de normer som faktiskt {6ljs av sprakan-
vindarna och inte heller gor ndgravirder-
ingarav konkurrerande uttryckssitt. Nor-
mativa omdémen rapporteras genom-
gdende i distanserad tredje person:
”Sprakvardare rekommenderar ...”

Men man erkdnner ocksé att skiljelin-
jen mellan deskriptivoch normativ gram-
matik inte 4r alldeles klar. De manniskor
som vi tanker pad som svensktalande talar
inte alla pd samma sitt, och de talar inte
likadant vid alla tillfillen. Mycket av det
som sdgs av svenskar faller uppenbarligen
utanfor det som akademigrammatiken
forvantas beskriva — det svenska stan-
dardspraket. En exakt grins fér standard-
spraketlater sigdockinte faststillas sa litt.
Men nagon form av grdnsdragning ar
nodvindig i en grammatik som denna,
och de stallningstaganden man géri detia
sammanhang kan, som papekas i SAG:s
inledning, tolkas normativt. Det vill siga
endast det som tas med i grammatiken dr
“godkint” som riktig svenska. Men nor-
mativiteten lurar inte bara ndr man drar
gransen mellan “det beskrivna och det
obeskrivna” (del. 1, s. 18) utan ocksd i
anvindningen av etiketter som “regio-
nalt” och "dialektalt” Vi ska se lite narma-
repddem.

Man kanske skulle kunna tro att en
foreteelse dr “regional” eller ”dialektal”
beroende pa hur stor utbredning den har.
Men det som i SAG framhalls som den
visentliga skillnaden mellan regionala
och dialektala drag dr att det regionala
“uppfattas som korrekt och anvindbari i
alla talsituationer av den som anvinder
det och av flertalet andra svenskar, medan
dialektala uttryckssitt uppfattas som
“olampliga eller icke adekvatai vissa talsi-
tuationer, dven av dem som anvinder
dem” (del 1, s. 26). Alltsd kan etiketten
“regional” uppfattas som ett normativt
omddme —"det hir gr bra att anvinda’,
medan “dialektal” blir “det har bér man
vara forsiktig med”.

Nu dr det forstds s3 ait talare av svens-
ka inte alltid dr sikra pd eller ense med
varandra om vilka uttryckssitt som &r
acceptabla och nir de 4r det. I synnerhet
giller det nog uttryckssiit som de sjilva
inte anviander. En del svenskar uttalar
ordet kex med k, andra uttalar det med tje-
ljud, men i bdda lager finns en utbredd
forestillning om att det andra uttalet ar
direkt fel. I sddana fall innebir etiketterna
“regionalt” respektive “dialekialt” en fak-
tisk skarpning av gransdragningen. Diri-
genom kan grammatiken i praktiken fi en
normerande roll,

En komplikation 4r att den definition
av regional och dialektal som jag just har
citerat inte ar hallbar. Som framgér tva
sidor langre fram i boken, kan inskrink-
ningar i brukligheten hos sprikliga
uttryck ocksa bero pa deras stilvirde. Ett
“vardagligt” uttryckssdit passar intei mera
formella sammanhang. Men beteckning-
en “vardagligt regionalt sprék” som
anvindsiSAG, exempelvis om uttal som vi
sdg’et (del 2,5.271),borde d& varaen mot-
sagelse: regionalt skulle juinnebiraatt det
ar korrekt 1 alla talsituationer. Férmodli-
gen dr det trots allt den geografiska
utbredningen som gor att man inte kallar
visdg’et dialektalt.

Beskrivningsmodellen

SAG bestdr av fyra volymer:

1. Inledning. Register.

2.0rd.

3. Praser.

4. Satser och meningar.

SAG:s indelning dterspeglar alltsd grund-
enheterna i sprikets uppbyggnad: ord,
fraser, satser och meningar. Terminologin



4r kanske inie helt traditionell. Termen
fras i betydelsen ’syntaktiskt samman-
hillen ordgrupp under satsnivd’ har
under inflytande frin engelsksprakigling-
vistik blivit vanlig i svensk grammatik.
Mening har i SAG en vidare betydelse an
annars och inkluderar ocksd vad mankal-
lar ”icke satsformade meningar’, t.ex.
interjektionsfraser som I helvete heller!
(del4,s.785). En markering av att detta dr
en terminologisk innovation hade nog
varit pd sin plats.

Ait SAG ir en grammatik frdn 1900-
talets andra halft terspeglas i den vikt
som ges syniaxen (satslaran): den far nés-
tan 1 700 sidor (del 3—4) mot 770 (del 2)
for morfologin (ordbildnings- och ord-
béjningsliran). Syntaxdelen av gramma-
tiken 4r val ocksd den dir inflytandet fran
nyare forskning dr tydligast. Frdn den
generativa grammatiken hérstammar
bland annat fokuseringen pa fraser snara-
re 4n pa ord. I dldre grammatikor laser

man till exempel att subjektet i en sats ar
ettsubstantiv eller ett pronomen. I SAG &
det nirmast sjilvklart att subjektet i nox-
malfallet 4r en nominalfras — en {ras vars
huvudord ir ett substantiv eller ett prono-
men. Termen nominalfras dok inte upp i
svensk grammatisk litteratur forran i shu-
tet av 1960-talet.

Men inspirationen till framstéllning-
en i det centrala kapitlet "Satsens struk-
tur” kommer inte si mycket frin Noam
Chomsky som frdn den danske lingvisten
Paul Diderichsen och hans satsanalys,
som gér tillbaka till 1930-talet. Kdrnan i
Diderichsens modell utgérs av de posi-
tionsscheman med vilka han beskriver
satsers uppbyggnad. Den syftar framfor
allt till att fAinga de relativt komplicerade
ordfsljdsprincipernaide nordiska sprak-
en. I SAG ges bland annat {6ljande exem-
pel pé eit sddant positionsschema for en
deklarativ (pastdende) huvudsats:

Initialfalt Mittfalt Slutfale
Satsbas Finit Subjekt Adverbial Resten av
verb verbfrasen

Idag tanker jag nog himta
mamima

Kansliet kommer — aldrig ait
acceptera
det hér.

De hir exemplen illustrerar dei som nog
4ir huvudpoingen i Diderichsens analys:
Satsen inleds med en “satsbas”, som kan
vara vilken satsdel som helst, men som
normalt miste finnas dir. Direkt efter
satsbasen kommer finitet, d.v.s. det tem-

pusbéjda verbet. Subjektet stdrantingen i
satsbasposition eller efter det finita ver-
bet. P4 s sitt fangar Diderichsen de nor-
diska sprakens ”V2-ordfoljd”, d.v.s. prin-
cipen ait verbet alltid ska sta pa andra
plats i en deklarativ huvudsats.

Fér bisatser antas ett annat positions-
schema dir satsbasen saknas, och leden 1
mittfaltet kommer i en annan ordning.

Omvigoromdetandraexemplet ovan till
en att-sats kommer det att se ut s8 har:

Initialfalt Mittfale Slutfalt

Subjunktion Subjekt Adverbial Finit verb Resten av
verbfrasen

ait kansliet aldrig kommer att
acceptera
dethar.

Positionsschemaanalysen  har  vissa
inbyggda svagheter. Den bygger till exem-
pel pd antagandetatt det finns ett fixt antal
positioner i en sats, och den kan inte dter-
ge hierarkiska relationer i en struktur. En
punktsom jag finner stridande mot intui-
tionen 4r att en och samma ordf{ljd kom-
mer att beskrivas pd ganska olika sitt
beroende pd vilken satstyp man befinner
sigi. Om vihar en maximalt enkel huvud-
sats som Solen skiner och motsvarande
att-sats, att solen skiner, ser de ju ut att ha
samma ordfoljd. I positionsschemaanaly-
sen visar det sig dock att subjektet befin-
ner sig pa helt olika platser i strukturen —i
huvudsatsen 4r det satsbas, i bisatsen till-
hor det mitifiltet. En alternativ beskriv-
ning skulle mera varailinje med den som
foreslogs 1 transformationsgrammatiska
analyser kring 1970: att grundordféljden
ar subjeki-verb men att verbet flyitas
framf6r subjektetihuvudsatser om satsen
inleds av en annan satsdel. Férdelen skul-
le vara att bisatser och huvudsatser skulle
f3 en mera enhetlig beskrivning. Men det
finns sikert ocksd nackdelar med en sddan
analys. Problemet for en akademigram-
matik ir att dess mojligheter att proble-
matisera och ge olika alternativ ir begran-

sade — man forvintas ju ge en definitiv
beskrivning av hur spraket fungerar.

Nytt och gammalt

Aven om volym 2,”Ord”, p4 det hela taget
avviker mindre fran traditionell gramma-
tisk beskrivning 4n syntaxvolymerna, hit-
tar man dér ndgra nyheter som férmodli-
gen kommer att vicka visst uppseende
bland grammatikens lasare. Framfor allt
giller det foljande saker i ordklassindel-
ningen:

—egennamuen, som brukar raknassomen
underavdelning av substantiven, har blivit
en egen ordklass

—ett ord som ldngsamt i han gdr ldngsamt
riknas inte som ett adverb utan som ett
adjektiv med adverbiell anvindning

~ ordklassen pronomen innehdller i SAG
en del ord som de flesta nog skulle betrak-
ta som adjektiv: norra, sodra, vistra, dstra;
bortre, undre, mittre eic.; riitt, fel.

Talla de hir fallen kan man vdl ha olika
uppfattningar om hur pass vilmotiverad
nyordningen ar. Men det finns inget av
Gud givet ordklassysiem, och alla som f6r-
soker ordna in orden i eti spraki prydliga
fack kommer att kora fast pd ndgra punk-
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ter. Forfattarna till SAG "dubbelredovi-
sar” (dekallar detsjilvasd) t.ex. forstasom
ordningstal (d.v.s. rikneord) och som
“ordinativt pronomen”

Ien del fall tycker jag att man har gjort
mindre lyckliga val ifriga om terminolo-
gin. Interrogativa satser (fragesatser)
indelas t.ex. i “kvesitiva” och “rogativa’,
motsvarande  “stkande”  respektive
“understillande” frigor, det som jag sjilv
brukar kalla “frageordsfrigor” och
“ja/nej-fragor”. Man har uppenbarligen
ansettdet vara viktigtatt skilja mellan syn-
taktiska och semantiska/pragmatiska
begrepp och har dirfor valt latinska
beteckningar for de forra. Men dessa
beteckningar dr bade tamligen ogenom-
skinliga och utan motsvarigheter i veder-
tagen internationell (d.v.s. engelsk) ling-
vistisk terminologi.

Det finns ocksa stillen ddr man enligt
min mening har varit alltfér trogen mot
den grammatiska traditionen. I mening-
en Det sitter en katt pd trappan brukar det
sagas vara “formeilt” och en katt "egent-
ligt” subjekt. Utgéngspunkten ar da
meningen En katt sitter pd trappan, dir en
katt 4r den enda kandidaten 61 subjekt-
status. Beteckningen “egentlig” dr emel-
lertid mindre lyckad pi det viset att den
lika vl skulle kunna passa in pa det for-
mella subjektet med hinvisning till att
detta i praktiken behandlas som subjekt i
de flesta grammatiska sammanhang.
Mycket riktigt behandlas formella subjekt
1 SAG i subjektskapitlet i volym 4, "Satser
och meningar”, under beteckningen
“expletivi subjekt”. Egentliga subjekt dire-
mot har ett eget kapitel, som aterfinns i
volym 3, ”Fraser”. Motiveringen till detta
ir att egentliga subjekt ses som en del av
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verbfrasen snarare 4n som en konstituent
pé satsniva. Det som dr forvirrande hir ar
att”egentliga subjekt” inte bara sitts emot
“formella subjekt” utan ocksé mot subjekt
i allméinhet, pa flera stédllen kallade "ordi-
nirasubjekt” Det ger intrycket att egentli-
ga subjekt pd ndgot sitt r “mera” subjekt
dn de senare. Det hade varit battre att vilja
ndgon term som understryker att de
“egentliga” subjekien har ber6vats subjek-
tets vanliga privilegier, t.ex. "degraderade
subjekt”.

Fa kritikpunkter

Det brukar hora till en anmalares uppgif-
ter attidsa den recenserade boken som fan
liser bibeln och prestera en lagom ldng
lista av kritikpunkter. Men jag madste
erkdnna att jag inte har hittat sdrskilt
ménga punkter dar jag vill anmaila avvi-
kande mening. En orsakkanjuvaraattjag
tillhér samma forskargeneration som for-
fattarna och darfér har ungefiar samma
syn pé spraket och grammatiken. Mera {61
ordningens skull vill jag gora ett par
detaljnoteringar.

I kapitlet”Substantiv” (del 2,s.99) sigs
att bestimdhetssuffixet i regionalt sprak,
t.ex. 1 Mellansverige, ofta assimileras till
noll, t.ex. kapten-0 (enklare uttryckt: den
bestdmda slutartikeln faller bort). T kapit-
let ’Nominalfraser” (del 3, s. 24) ségs att
orden kapten och styrman >anvinds utan
bestdmdhetssuffix sarskilt ndr den talan-
des chef om- eller tilltalas™: sdg till kap-
ten/styrman att jag vill byta. Det man kan
undra dr om det verkligen 4r fridga om
olika fenomen. Snarast dr det vil en
ursprungligen fonologisk process som har
getts en grammatisk omtolkning. Under

alla forhillanden hade det kanske inte
hade skadat med en korshanvisning.

Jag anvinde nyss uttrycket “som fan
liser bibeln”. Det inspirerade mig att ta
redapd hur ordet fanbehandlasiSAG. Det
visar sigatt det enda stélle dir det klart ges
enordklasstillhorighet dr i kapitlet "Inter-
jektioner” — pd 6vriga stillen (t.ex. som
“emfatiskt komplement”till interrogativa
pronomen som vem) omtalas det helt
enkelt som en “svordom”. Man far nistan
intrycket att svordomar 4r en egen, hem-
lighéllen ordklass. I sjilva verket dr fan ett
gott exempel pd svirigheten att dra gran-
sen mellan olika ordklasser. I uttrycket
som fan liser bibeln anvinds det vdl nar-
mast som ett egennamn. Man kan dock
undra om det inte d4 borde stavas med
stor bokstav. Om gud sigs det (del 3,5.24)
att det ér ett substantiv som har &vergétt
till egennamn och stavas med stor bokstav
“nir det 1 monoteistisk religion anvands
om den enda guden”. Om fan sdgs ingen-
ting 1 det sammanhanget — ett klart fall av
diskriminering. I kapitlet "Interjektioner”
pipekas ddremot att fan hor till de inter-
jektioner som har vissa avvikande fonolo-
giska egenskaper; det uttalas ju vanligen
med Oppet a. Men detta beror inte sd
mycket pa dess karaktir av interjektion
som pa dess expressiva karaktdr. Forhal-
landet giller ju dven ndr det anvinds som
substantiv eller egennamn.

Svdrnavigerad

Om vinuldmnarinnehélleti SAG och tit-
tar pd dess allminna ldsarvinlighet, kan
man konstatera att akademigrammati-
kens formodligen svagaste punkt ir vad
som i datorsammanhang brukar kallas

navigeringsfunktionen — alltsa de hjilp-
medel somerbjudslisaren for atthittarait
i grammatiken. Eftersom grammatiken
knappast dr avsedd att lisas {ran péarm till
parmdr detvisentligtattenldsare som har
slagit upp en paragraf kan hitta ordentliga
forklaringar till de termer som anvinds
dar. Men det 4r ocksd onskvirt att man
kan fa en lista pa alla de stillen dar ett visst
begrepp behandlas.Iensystematiskt upp-
lagd lirobok inférs termer och begrepp
efter hand, med ordentliga definitioner
ochexempel. I enreferensgrammatik som
SAG 4r detta inte nodvindigivis fallet: det
finns inte alltid en bestamd plats dédr en
term introduceras utan termen forutsatts
bekant redan forsta gangen den anvands.

Den som hittar en term i texten fir gi
till avsnittet " Termforklaringar och sakre-
gister” i del 1. Det bor nog sdgas att som
sakregister fungerar detta avsnitt ganska
daligt.

Det sigs 1inledningen att man i forsta
hand hénvisar till “de paragrafer dir en
foreteelse har sin huvudbehandling”, men
faktiskt finns inte alltid ens detta (exem-
pelvis finns inga hinvisningar under ter-
men prosodi som dndd behandlas i flera
egnaavsnitti grammatiken).

Inte heller forklaringarna till termer-
nafungerar alltid tillfredsstdliande. Lit oss
ta ettav de exempel jag redan ndmnt: ter-
men kvesitiv. Den som undrar &ver
uttrycket kvesitiv huvudsats i texten hittar
i termforklaringarna foljande definition:
“interrogativ huvudsats som inleds med
interrogativ satsbas och som vanligen har
sckande betydelse” Utan exemplet Hur
ofta talar dumed honom?hade nog de fles-
ta lasare kdnt sig vilsna hir — definitionen
innehaller flerautiryck somisigaribehov
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av forklaring. Nar vi till att borja med slér
upp "interrogativhuvudsats” far vivetaatt
det dr en “huvudsats som prototypiskt
anger en fraga”; dessutom sags det att det
ir en "fa-sats” och att det finns tvd under-
typer: kvesitiva och interrogativa, dir de
kvesitiva (vilket vi redan visste) inleds av
en inferrogativ satsbas.

S&vad dr en "interrogativ satsbas™? Jo,
det ér enligt termforklaringarna en “sats-
bas som inleder kvesitiv huvudsats eller
kvesitivbisats” Cirkeln dr sluten! Lyckligt-
vis finns det en fortsittning dar vi far veta
att den interrogativa satsbasen utgors av
eller innehdller ett interrogativt prono-
men eller adverb—de senare exemplifieras
men inte de forra. Alltsa gr vi vidare till
uppslagsordet interrogativt pronomen”
vilket sags vara ett”pronomen som proto-
typiskt anger vad som efterfragas i en
*kvesitiv huvudsats eller bisats”. Asteris-
ken betyder att kvesitiv huvudsats &r ett
uttryck som finns med i termférklaring-
arna. Som ldsare kinner man sig vid det
hir laget som om man hade hamnat pa
ndgon byrakratisk inrdttning dir man
hela tiden blir skickad vidare tills man
slutligen hamnar tillbaka hos den tjanste-
man man bérjade hos.
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Folkgrammatik?

Grammatikprojektets mal var att fram-
stilla ett verk som skulle vinda sig till
“universitetsstuderande, lirare, forskare,
spriakvirdare och professionella sprik-
brukare”, men det finns sikert manga
grammatikintresserade dven utanfor
dessa grupper. Fragan ar forstas om SAG
kan bli en folkgrammatik. Den f1sta upp-
lagan pé 1 700 exemplar var i varje fall till-
tagen i underkant, dven om priset sikert
har en avskrickande effekt, och verkets
fysiska omfatining gor det svirhanterligt,
liksom de inte helt optimala navigerings-
funktionerna. I en elektronisk version
(planer pd en sidan har antytts) skulle
man vl kunna komma runt de hir pro-
blemen. En kortare bokversion som skul-
le kunna rymmasi ett band vore ocksd ett
onskvirtalternativ. Sjalv skullejagvilja se
den oversatt till engelska, for att dven icke
svensksprakiga lingvister skall kunna dra
fordel av att svenskan &r ett av varldens
bist beskrivna sprak.

Sluiligen en inte alldeles ovasentlig
praktisk detalj for grammatiken som
arbetsredskap: det vore bra om forlaget
kunde hitta en inbindning som 4r mer
fettavstdtande 4n den nuvarande. Mitt

xemplar, som anlinde utan skydds-
omslag, ser efter ett par manader redan
solkigt ut.

STEN EWERTH

Satsradning och
propositionella aktanter

Liararna blir sikrare om de laser Svenska Akademiens grammatik.
De kommer att hitta forbluffande mycket om sprakriktighetspro-
blem som ar aktuella f6r dem. Men det dr kravande lasning. Sten
Ewerth, tidigare svensklektor vid Hersbyskolan pa Liding®, har
granskat akademigrammatiken ur svensklararperspektiv.

Ibland behover man som svensklarare en
noggrannare beskrivning av vart spraks
regelsystern dn vad t.ex. Olof Thorells eller
Ebba Lindbergs bocker ger.

En stor svensk grammatik 4r en till-
gdng nir kolleger i engelska eller franska
vill diskutera aktionsarter och tempus
eller tysklirare objekt och bisatsordfsljd.
Likasa da ens svenskkolleger tittar upp
fran rapportrittandet:

— Har har jag dterigen en lang mening
som borde vara tva eller tre! Hur ser du pa
det?Harreglerna andratsidagens svenska?

Det kan gilla en sjilv dd man efter sitt
rattningsjobb fir fragor fran elever eller
deras féraldrar om sin och hans/hennes.
Och kanske 4r man en nyfiken natur och
undrar for egen del dver grupperingen av
vara pronomen eller 6ver den klassiska
uppdelningen av huvudsatser i pastien-
den, frdgor och utrop.

SAG blir en tillgang
S8 har da en riktigt grundlig beskrivning
av vért spraks regelverk till sist kommit.

Vare sig man gillar SAG:s upplaggning —
med nyheter i ordklassindelningen och i
syntaxdelen med stark tonviki pa fraser —
eller inte, s finns den nu ddr som
uppslagsbok. Med detaljerade regelbe-
skrivningar och en mingd exempel,
manga autentiska. Det dr ovarderligt att
ha en utforlig redogérelse f6r hur de
senaste decenniernas svenska ar upp-
byggd. Efter varje avsnitt man ldst blir man
en sakrare ldrare.

Forfattarna siger uttryckligen att de
inte har normerande syften. And4 hittar
man forbluffande mycket om sprakriktig-
hetsproblem: upplysningar om dven fast,
innan/fore, storre in jag/mig och bytte/bit
samtom tendensen till huvudsatsordfeljd
iatt-satser och indirekta frdgesatser.

Lit mig ta den ldnga meningen som
exempel. Frigan gillde allisd ett av
svenskldrarnas gissel: satsradning. I SAG
far vi stod, vi som motiverat vira rattelser
med ait den skrivande i personlig fram-
stallning har stor frihet men annars nox-
malt inte far rada satser med bara kom-
man mellan sig. I kapitel 40, Komplexa
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meningar, § 5, sigs foljande:

Kravet pé en syntaktisk marker-
ing av sambandet mellan delme-
ningar 4r olika starkt i olika stilar-
ter. Starkast dr kravet pé sakprosa
i neutralt skriftsprak, dér det ofta
betraktas som sprakfel om tva
huvudsatser far bilda en enda gra-
fisk mening utan att de binds
samman med en konjunktion
(eller med ett korrelativt adverb
som dels, dn, dmsom).

Valdisponerad men krivande

Sokbarheten underlittas av att redovis-
ningarna av begreppen 4r likartat dispo-
nerade. Deinleds alltid av en 6versikt med
definition och avslutas vanligen med ett
klarliggande av gransdragningen mot
likartade begrepp. Virdefull information
gesoftaianmirkningar, t.ex.deioch for sig
ritt sporadiska uppgifterna omvad sprak-
vardare anser om en viss foreteelse.
Framfor allt dr listan med termfo6r-
Klaringar och sakregister samt ordregist-
retiband1till stor hjilp. Jag tycker de drsa
omsorgsfullt gjorda att jag trots luckor i
mina forkunskaper tar mig fram i verket.
Band 1 innehaller ocks ett vélskrivet och
synnerligen informativt inledningsav-
snitt. Detbehandlar vad grammatik ar, vil-
ken nyttan av grammatisk kunskap ar och
s& vidare. Denna inledning borde bli ett
obligatoriskt inslagildrarutbildningen.
Men att konsultera SAG ir ofta tids-
krivande. Framstdllningen priglas nim-
ligen inte alltid av samma enkelhet som i
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citatet ovan. Verket staller ibland hoga
krav pd en lasares lust att folja abstrakta
utredningar och hennes oppenhet for
nyheter.

SAG bor fa draghjilp

Mer eller mindre nya termer, som proposi-
tionella aktanter och matrissatser, far man
vara beredd pé i ett verk som inférlivar de
senaste forskningsrénen. Daremot ar det
ett problem att vissa vanliga ord imodern
grammatisk litteratur anvinds i en bety-
delse som skiljer sig fran allmansprékets.
Specialanvindningen av ordet fras kan
vara forridisk, men dr nog anda for flerta-
letldrare inte sd marklig, likalite som form.
Men det finns ndgra andra termer.

1SAG avses med aktion inte bara som i
allménspriket "handling utan ocksé t.ex.
"egenskaper ochtillstdnd’” Detbor en ldsa-
rehaklart for sig nir hon dyker iniverket.
Fler sddana ord dr argument, lyssnare, pre-
dikat, proposition, referent, talare, talsitua-
tion, text och yttrande.

Detkostar paattta till signyheter (pro-
positionella aktanter) och att forsoka
tinka om (relativpronomenet som
betraktas t.ex. som subjunktion). Trots
grammatikens fornamliga inledning tror
jag alltsd att ménga svensklarare vore
betjinta av en introduktionsbok, en latt-
list inforing i grammatikens elementa,
med mer av forklaringar och resonemang
kring normer dniSAG.

Det har ryktats att en sddan bok ar i
antdgande fran Svenska Akademien. Vi dr
sikert manga som ser fram mot den!

BO LOFVENDAHL

Dagstidningarna och
akademigrammatiken

Péverkar Svenska Akademiens grammatik sprakbruket pa en stor
dagstidning? Bade ja och nej. Sprikspalterna kan sillan skrivas
akademigrammatiken férutan, och den behovs nir lisarna stiller
sprakfragor. Men nir journalisterna vill ha rdd dr inte grammati-
ken sa viktig, och vid de klassiska sprikriktighetsfrigorna fore-
kommer viss rundgang. Det rapporterar Bo Lofvendahl, journalist
och sprikvérdsansvarig pd Svenska Dagbladet.

For sprakvirden pé en dagstidning kan
man tala om tre olika grinssnitt. Det fors-
ta vetter mot producenterna, alla de som
skriver, redigerar eller korrigerar hela den
vildiga massan av texter som publiceras
varje dag. Har har sprakvardaren ait dgna
sigdels ataktivnormering,delsdtattsvara
pé olika sorters frigor som uppstar i skri-
vandets eller redigerandets stund. I bigge
fallen befinner man sig néstan alltid pa
ordplanet. Ofta handlar det om stavning
eller bojningsformer, och vid dessa tillf4l-
len finns sidllan ndgot behov av att radfra-
ga en grammatik.

Vid enstaka tilifillen efterlyser kolle-
gerna forkiaringar till sidant som vad det
egentligen ar for skillnad pd de och dem.
D3 stdr man infor problemet att de som
vill ha en forklaring ofta saknar en
begreppsapparat for att f6rsta den. I all-
minhet handlar det om ett praktiskt
problem som behéover l6sas — helst myck
et snabbt — och intressanta diskussioner
om sprakets natur far anst3 till ett annat

tillfalle (som aldrig kommer).

Det andra grinssnittet veiter mot
konsumenterna, tidningens lisare. Det 4r
enalertskara, stindigt beredd attsld ned pd
varje brott mot de normer de férvintar sig
avsindagstidning, Menlasarna drinte bara
kravande utan ocksa nyfikna, och det faller
sig ofta mer naturligt f6r dem att ringa till
Svenska Dagbladet n till Svenska sprak-
namnden eller ndgon universitetsinstitu-
tion for att f svar pd sprakliga frigor.

Ibland giller frigorna grammatiska
foreteelser, och att d4 citera SAG:s beskriv-
ning (om man lyckas hitta den) har ofta
visat sig vara en mycket givande utgangs-
punki f6r vidare diskussion.

En del litet mer komplicerade dmnen
vill de girna se utreddaitidningens sprak-
spalt. Mycket snart har SAG visat sig vara
ett nodvindigt gott; under det dryga
halvar verket har funnits att tillgd har vi
som skriver i sprakspalten hinvisatiill den
i praktiskt taget varje fréga som beror det
grammatiska.
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Men det finns ocksé en lasarkategori
som vinder sig till tidningen enbart for att
klaga p3 forandringar i spraket. D4 ater-
kommer stindigt samma amnen, ofta
betraktade som sprakliga symptom pd
tidernas forflackning i storsta allménhet.

Vid samtal med sddanaldsare visar det
sigatt SAG kan anvindas for ett syfte som
den absolut inte var tinkt for: den
deskriptiva grammatiken kan fungera
som norm eller dtminstone auktoritet.
Det faktum att en spraklig foreteelse finns
upptagen dir tystar de flesta invindning-
ar av typen ”s3 kan man inte siga”. Fyra
och ett halvt kilo vetenskapligt verk med
titeln Svenska Akademiens grammatik dr
ett effektivt vapen, normerande eller ej.

Tyvarr far sallan de omdiskuterade fal-
len, just de som f6r manga har denna spe-
ciella symptomkaraktar, mer an en not i
SAG; det konstateras att bruket ar vack-
lande, att “vissa sprikbrukare” inte vill
godta en viss variant osv.

Rundgéng

Detkonsekventa fasthillandet vid detrent
deskriptivalederdé till en sorts rundgéng,
dar man bara fir veta det man redan viss-
te. Ta t.ex. problemet med utelamnat att i
futuralt kommer att. Nar man val har
krypterat ordregistret (uppslagsordet
komma hanvisar ll 37 olika paragrafer,
kommer till 3) finner man dels en tabell
over olika hjalpverb dir att efter komma
markeras som optionellt,dels dennalako-
niska formulering i en not: "Det hander
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dock allt oftare bade i talsprék och skrift-
sprak att infinitivmirket utelamnas efter
det temporala komma” Nagra ytterligare
upplysningar ges inte.

SAG har ju heller inte utlovat det, men

ibland framstdr den valda beskrivnings-
modellen som onddigt platt; man kan
langta efter fler dimensioner. Ett exempel
ar utredningen kring ordparet fore/innan.
En forklaring av dessa ords grammatiska
ambivalens kriver ju ndgon sorts redogo-
relse for deras ursprung och hur de har
utvecklats. I stillet kan de beskrivas som
om de vore olika, homonyma ord: ”Pre-
positionerna sedan och innan samt i tal-
spraket dven till(s) ar homonyma med
subjunktioner somi princip har liknande
betydelse” Enliten eftergift at det historis-
ka och resonerande vid sddana problema-
tiska fall skulle gora SAG mindre konse-
kvent men mer intressant.
Det tredje grinssnittet for en sprakvarda-
reitidningsvirlden dr det som vetter mot
andra med liknande uppgifter: kolleger i
massmedierna, Svenska spraknamnden,
Svenska Akademien, TNG, hela forskar-
samhillet. Vi har pd mindre 4n ett ar fétt
tva samtalsamnen —forstnya SAOL, sedan
SAG — som verkar kunna ricka till nasta
upplaga av dessa bigge verk. Men framfor
allt har vi fatt en beskrivning av svenska
sprakets grammatik som vi hadanefter
aldrig kan g runt. Det 4r inte sdkert att
den gor sprakvérden lattare, men nu vet vi
i alla fall batire hur det som vi skall nor-
mera faktiskt ser ui.

MARIA ARNSTAD

SAG, det dr en grammatik
for bade tal och skrift, eller?

Svenska Akademiens grammatik beskriver bade talet och skriften.
Men den skriver inte talsprakets grammatik pd dess egna villkor.
Utifrdn den traditionella skriftspraksgrammatiken ger den omfat-
tande och nya kommentarer om talet. Det hivdar Maria Arnstad,
som diskuterar problemen med att forena en beskrivning av tal

och skrift inom samma grammatik.

Svenska Akademiens grammatik (SAG) ar
den forsta svenska grammatiken med
ambitionen att beskriva talsprakets regel-
systemn i samma mén som skriftsprakets.
Bokens huvudredakidrer, de tre gramma-
tikgeneralerna Ulf Teleman, Staffan Hell-
bergoch Erik Andersson, anser atten full-
stindig svensk grammatik mdste vara
sivdl en talspréksgrammatik som en
skriftspraksgrammatik. Hur ser en sadan
nydanande grammatik ut? Har den radi-
kalt annorlunda uppbyggnad 4n tidigare
grammatiker?

Samma grammatik

I SAG antas att tal och skrift i grunden
styrs av samnma grammatiska regler. Detta
aterspeglaside fyra bandivilka gramma-
tiken presenteras. Man skulle kunna ha
tankt sig ett band med titeln "Skriftens
grammatik” och ett med titeln “Talets
grammaiik’, men sé drinte fallet. Férutom
del 1,”Inledning” och "Register”, finns del
2,70rd” del 3, "Fraser” och del 4, ”Satser
och meningar”. Uppdelningen visar att

dessa enheter dr visentliga i bdde skrift
och tal. Forfattarna anser att orden dr de
mest grundliggande “byggelementen” i
grammatiken, vilket de ocksd skriver i
inledningen. Orden i sin tur utgér grund
for fraser, satser och meningar. Satserna
och meningarna ses som de mest kom-
plexa enheter som kan byggas med hjalp
av grammatikens regler, i bade tal- och
skriftspréiket.

Ioch med denna uppliggning har for-
fattarna givit SAG en ram som kdnns igen
fran tidigare grammatiker. Dispositionen
ar vinklad utifrdn den s kallade fras-
strukturgrammatiken, ddr syntaxen, spra-
kets struktur, kommer i forsta hand. I fras-
strukturgrammatiken ses spraket som ett
avgransat system av regler, med vilka man
kan kombinera elementira spralliga
enheter (ord) till stérre komplexa enheter
(fraser, satser och meningar), pa ett hie-
rarkiskt sitt. Denna grammatiska teori
har skrifispraket som sin utgangspunkt.
Enannan grammatisk teori som SAG st6-
der sig pd i stor utstrickning dr depen-
densgrammatiken (se nedan).
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Antagandet att tal och skrift har
samma grammatik verkar kanske rimligt,
sarskilt med tanke pé att skriften en gng
uppkom i syfte att aterge talet. I SAG:s
inledning poingteras ocksd att talet och
skriften narmat sig varandra i svenskan
under 1900-talet. Det svenska spraket har
gdtt mot mindre komplexitet och storre
talspraksnirhet i skriftspraket” (del 1, s.
24).Sahar skriftens jag hinner ochvi hinna
blivit jag hinner och vi hinner. Det talade
standardspraket har & sin sida ocksa nar-
mat sig skriften. Bestamd form pluralis pa
-ena, t.ex. husena, har bland annat blivit
mera sillsynt i tal. I stillet bade sager och
skriver vi husen.

Olika grammatik

Trots allt finns det mycket som pekar pa att
talets regler dr annorlunda an skriftens.
Alla som négon gang forsokt sig pa att
transkribera tal till skrift vet hur mycket de
olika spraktillimpningarna skiljer sig at.
Attgoraen samvetsgrann transkription dr
attforsokabrikain inspelat talljud i skrift-
lig form. Detta sker efter en notation som
inte bara dterger andemeningen i det som
yttras, likt ett referat. Upprepningar,
avbrott, pauser och liknande registreras
ocksd noga. Dessutom ar uttalet av orden
mer exakt tergivet dn i vanlig skrift. Allt
for att den som sedan ldser transkriptio-
nen ska kunna forestalla sig hur inspel-
ningen verkligen lit. Har dr ett utdrag ur
en transkription av ett tv-samtal mellan
en programledare och en forfattare:

H: m (smack) de finns pd na satt
som nat du stdr me ena foten

i valdit mycke storstadskdnsla &
liksom ndn slags forkonstling

P: mm
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H: 4 sen e andra foten e hav & del-
finer & valar sdn hidr valdit ur-

sprunglig

P: aa de e en vildig slitning

H:aa

P: i tiden {.) inte en lugn stund
(skratt)

I det hir utdraget syns hur en talare kan
gora sig forstddd med ett sprak som ser
ritt kaotiskt och ogrammatiskt ut nar det
presenteras pa papper. Paborjade
meningar byter till exempel tvirt rikining
eller avbryts abrupt. Transkriptionens
omilda sprikbehandlingkan fdvar ochen
attfundera pa vilka syntaktiska regler som
egentligen giller for tal, och hur mycket
dessahar att goramed deregler som giller
for skrift. Utdraget ovan, nar det hors i sit
sammanhang, later inte pd ndgot sitt
ogrammatiskt. Tvirtom far man intryck-
et att de bdda deltagarna i samtalet ut-
trycker sig vil.

Olika forutsittningar

Skillnaden mellan talsprék och skriftsprak
beror fraimst pa olikheter i produktion, det
vill siga talljud gentemot skrivna tecken,
och de olika forutsittningar under vilka
talet och skriften brukas. Ndr man talar
forutsatts (typiskt) att minst en lyssnare dr
nirvarande, och talandet 4dger (typiskt)
rum i en pataglig, rumslig situation. Sam-
talet utgor grunden for talspraket, och tala-
ren kan, till skillnad fran skribenten, direkt
anpassa sitt sprak efter den utomsprailiga
situationen och efter lyssnarens reaktioner.
Grinserna mellan ord, fraser, satser och
meningar dr svarare att drai talet aniskrif-
ten. For att kunna gora en meningsfull ana-
lysavtalets regelsystem mdste man dérfor ta
hinsyn till talets unika sirdrag,

I talet finns mer eller mindre direkia
motsvarigheter till skriftens ord, och det
finns ocksa en talspraklig motsvarighet till
skriftsprakliga fraser. Ett visst ord har en
skrifilig form och ett fonetiskt uttryck.
Uttalettenderar dock attreducerasikonti-
nuerligt tal, som till exempel i den {orsta
repliken 1 transkriptionen ovan: “de finns
pé né sitt” (representeras i skrift som: det
finns pd ndgotsitt). Ibade talet och skriften
grupperar sig orden ocksd vanligen i fraser
kring ett huvudord, som till exempel “ena
foten” och "nén slags forkonstling”i utdra-
get, dir foten och forkonstling utgor huvud-
orden i de tva fraserna och ena och ndn
slags utgdr bestamningar till huvudorden.

Denna frasteori (huvudord + eventu-
ella bestdmningar) 4r stommen i vad som
brukarkallas dependensgrammatiken. Jan
Anward, talspraksforskare och professor i
allmén sprikvetenskap, har emellertid
papekat f6r migatt dedependensgramma-
tiskt definierade fraserna kan ha mindre
relevans i tal dn i skrift. En talare kan till
exempel friga: "Ska vi inte ha en?”, och
stodja sig pd den erfarenhet och
omvirldskunskap han eller hon delar med
lyssnaren. D4 har yttrandets funktion och
betydelse storre vikt an dess form. Det
skulle vara overflodigt, eller kanske till och
med ogrammatiskt, att siga mer i sam-
manhanget. (Det givna svaret péd frigan
blir {6rstds “Ja”). I mitt transkriptionsut-
dragkan man ocksd se ettexempel pa detta.
Sin andrareplik avslutar Hmed orden”san
har vdldit ursprunglig” Och det ér alldeles
tillrackligt for att P ska forstd vad hon
menar, ta dver turen och fortsitta samtalet.

Pésats- ochmeningsnivablir detdnnu
krangligare att uppritthalla en gemensam
grammatisk modell for tal och skrift. Aven

om detitalet finns motsvarigheter till for-
mella, skrifiliga satser och meningar, 4r
fragan om dessa enheter 4r relevantaien
analys av talets grammatik. Semantiken,
sprakets betydelse, och pragmatiken,
sprékets anvindning och funktion i fak-
tiska situationer, har ofta stdrre relevans
an syniaxen i samtal, och d4 blir frasstruk-
turgrammatiken oftillriacklig.

Modeller for talspraket

Sjalvklart har SAG:s forfattare ocksd insett
detta. Manga foreteelser diskuteras i SAG
dr talsprak och skriftsprék skiljer sig &t
grammatiskt. Bide semantiska och prag-
matiska modeller byggs upp i samband
med att dessa f6reteelser beskrivs. Nagra
exempel pé sddana fenomen dr:
—ordklassen interjektioner (Oj! Hej! Fy pd
dig!)

— icke satsformade meningar (Fin bil det
diir. Sndllt av dig att du kom.)

—satsledet annex (Johan dir allt bra komisk,
han. Forsok inte med mig, inte).

Lavsnittet om interjektioner behandlas
bland annat sa kallade svarsord (t.ex. ja,
jaa, mm, okej, niie) och samtalsreglerande
signaler (t.ex. hordudu, hm, all right) med
talrika referenser till lyssnaren och dennas
reaktioner i specifika situationer. Analy-
sen bygger pd den pragmatiska teorin om
sprakhandlingar, dar ett yttrande ses som
en “sprakligt utférd handling som har ett
visst syfte och som kontrolleras av talaren
samt medfér ett matt av ansvar f6r vad
som sdgs” (del 1,s. 225). Typiska exempel
pé sprakhandlingar &r fragor, halsningar,
uppmaningar, dnskningar och pastden-
den. Sprakhandlingsteori 4r ett dterkom-
mande inslag i SAG. I transkriptionen
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ovan kan P:s mm och aa de e en vildig
slitning” och H:s aa analyseras som inier-
jektioner som fungerar som svarsord i
SAG:s modell. Talarna utfér med dessa
smdord en bekriftande sprakhandling.

Rubriken ”icke satsformade mening-
ar” dr en aning keyptisk. Under den ryms
sddanameningar sominte har en prototy-
pisk satsform, det vill siga de som inte dr
“en huvudsats som innehdller ett predi-
katsled och ett subjeki” (del 4,s.783). Har
passar manga av talsprikets satser och
meningar in, vilket pekar pa att den skrift-
sprakliga definitionen av sats och mening
inte alltid ar relevant i talets grammatik.
Till de icke satsformade meningarna rak-
nasinterjektionsfraser (Hej sd ldnge! Schas
med digl), vokativfraser (Din idiot!) och
huvudsatsekvivalenter (Inga onddiga
detaljer. En &1, tack! Ju forr desto bittre.).
Forhéllandet mellan strukturen, betydel-
sen och den pragmatiska funktionen
utforskas utforligt hos dessa tre talspriks-
fenomen. Men forfattarna framhéller sjal-
va att de inte efterstravar nagon fullstin-
dighet i redovisningen och att ytterligare
forskning behovs.

Satsledet annex 4r en (for mig) ny
grammatisk term som presenteras i SAG.
Rubriken pd den hir recensionen, "SAG,
detédren grammatik for bidetal och skrift,
eller?”, innehéller tvd exempel pd annex.
Ordet eller dr ett exempel pa fritt annex.
SAG dr ett exempel pé en dislokation (en
annan typ av annex). Annexen ir en sorts
péhing som fogas till satsers borjan, slut
eller mitt, och som dr mycket vanligaital-
sprak. Avsnittet om annex visar tydligt pa
SAG:s ambition att beskriva talspréiket,
men man pépekar att annexens “syntax
och semantik dr ofullstindigt utforskade”
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Halla isédr reglerna?

Hur kan man dé som lisare halla isir vad
som skall riknas till talets grammatik och
vad som skall rdknas till skriftens i SAG?
Differentieringen av talregler och skrift-
regler sker p& manga olika nivéer, och i
bland dr det svart atthinga med. Férstoch
framst skils sex olika stillagen ut, i ett kon-
tinuum frin vardagligt talsprak till for-
mellt skriftsprak. I samband med att en
konstruktion beskrivs kan man fa veta att
den har ett vardagligt stilvirde och for-
kommer mest i talsprak” (om dubbelim-
perativ som i Viga vig dig! och Sluta drick
kaffe med oss overhuvudtaget!). Man kan
vidare lisa att en konstrukiion 4r ”vanli-
gast i skriftspraket men forekommer allt-
mer i talsprak” (om utelimning av hjilp-
verben ha/hadeivissa supinumfraser, som
i fastin han redan (hade) sél gdrden). Om
ordet ehuru (enkoncessivsubjunktion) far
man veta att det ar skriftsprakligt och ritt
formellt. Ibland sitts ocksé en dldersrela-
terad stimpel pd konstruktionstypen:

I berittande framstillning kan
deldarativ huvudsats 1 ungdom-
ligt talsprak ibland sakna funda-
ment (narrativ inversion):

Kom hon in dir, kinde han igen
henne, borjade han darra i hela
kroppen s& liksom.(del 4, s. 23)

De olika stilligena samvarierar med si
kalladeregionala drag. I SAG gors skillnad
mellan fem svenska regionala varianter,
med sina egna sdrdrag i ordforrddet och i
viss mén ocksa i syntaxen. Varianterna ar
finlandssvenska, nordsvenska, central-
svenska, vistsvenska och sydsvenska. Dessa
ar enligt SAG accepterade som standard i
sina respektive regioner. De regionala

drag som forekommer i dessa varianter
visar sig naturligtvis framst i talspraket,
eftersom skriftspraket dr standardiserat
pa riksnivd. Konstruktionen och inte ett
ore (att) jag hade pd mig markeras till
exempel som regional, ochalltsd, indirekt,
som talspraklig. Med stillagesmarkorerna
och markérerna f6r regionala drag skiljer
SAG ut talsprak frin skriftsprak mer i ter-
mer av att de bdda tillhor olika stilnivéer
4n att de har olika grammatiker.

Andra foreteelser behandlas nistan
uteslutande som talspraksgrammatiska. I
avsnittet om interjektioner sags till exem-
pel i bérjan att “interjektionerna fore-
kommer mest i talsprak” (del 2,s. 746). 1
avshitten om imperativ, icke satsformade
meningar och annex, dr talspraksanknyt-
ningen antydd genom att man till exem-
pel ofta anger prosodiska drag. “Interjek-
tionsfrasernas prosodi torde variera starkt
efter betydelsekategorier” star det till
exempel i avsnittet om icke satsformade
meningar (del 4,s.785). Ibland sitts dven
betoningsmarkgrer ut,som hériett exem-
pel pa annex: Mat’tias, honom ska du all-
tid bréka med.

I de avsnitt som behandlar talspraks-
regler 4r ocksd en stor andel av de auten-
tiska exemplen himtade frdn talspraket
(senedan).

I SAG férekommer ménga fotnoter
dar talsprakliga drag diskuteras. I vissa fall
skulle jag onska att det som tas upp i
noterna hade lyfts upp och fitt en mer
framtridande plats. Detta géller till exem-
pel noten om den lilla talsprékspartikeln
ba, definierad som adverbialet bara, "nér-
mast motsvarande citationstecken i
skrift”. Detta lilla ord 4r i dag ett valkint
och spritt fenomen, och det har dgnats

mycket uppmirksamhet inom sprikve-
tenskapen.

Langt ifran alla konstruktioner i SAG
har dock forsetts med stilligesetikett, pro-
sodiska markeringar eller andra kom-
mentarer om bruk. Ofta fir lasaren sjilv
sluta sig till om den konstruktion som
beskrivs giller tal mer dn skrift eller vice
versa.] de fall dd inget annatanges far man
som lisare anta att de beskrivna reglerna
giller f6r bade det talade och det skrivna
spraket, och har ett neutralt stilvirde.

Autentiska exempel

SAG iar spickad med exempel som illu-
strerar olika grammatiska foreteelser.
Exemplen dr autentiska, det vill sdga ham-
tade fran datorldsliga texter, sa kallade
korpusar, som innehaller sakprosa, skén-
litteratur eller talsprikstranskriptioner. I
SAG har talspraksexemplen skilts ut fran
skriftspriksexemplen genomattett I'satts
inom parentes efter exemplet:

Svenskar ir liskiga berusade. (T)
Ja, Bva och jag, vi 4r tokiga i kld-
der, som du vet. (T)

Vill ni tvd sitta den hir i hinder-
na pé edra barn? (T)

Sakprosaexemplen har ett (S) efter sigoch
deskontlitterdra exemplen ett (R). Tyvérr dr
talspraksexemplen Iéngt firre an skrift-
spraksexempleniSAG. Enav orsakerna r
troligivis att det dr svdrt att f8 tagibra tal-
sprakskorpusar. Trots allt f6rekommer
langt fler exernpel frin talsprak anindgon
annan svensk grammatik. Det finns dven
rikligt med exempel fran skonlitieratur
dir samtal dterges:

~ Vad han liknar dig! — Ja, alla tar
fel pd oss [...] (R)
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De talspraksexempel som forekommer i
boken dr emellertid ganska lika skrift-
spraksexemplen; ndgon speciell notation
har inte anvints fér att markera pauser
och liknande, och nigra idgonenfallande
tendenser till avbrott eller upprepningar
syns inte heller. Vissa av de ord som fore-
kommer i talspraksexemplen dr ocksd
skriftsprakliga till sin karakeir, sdsom edra
i exemplet ovan. Kan det vara s att tal-
spréksmaterial har sorterats bort for att
man ska {4 exemplen att stimma in med
de grammatiska regler man vill beskriva i
boken? Denna misstanke stirks delvis i
inledningen, dir man papekar att "Det
bér erinras om att ocksd autentiska exem-
pel pé olika siit kan vara ogrammatiska,
(...) hir har externa lisare hjalpt redaktio-
nen att vilja bort exempelmeningar som
kan ge en missvisande bild av det faktiska
grammatiska regelsystemet” (del 1, s. 36-
37). Omedelbart saknar jag de “ogram-
matiska exemplen” och en ingdende for-
Klaring till varfor de 4r ogrammatiska.

Talare och lyssnare, eller bara
sprakbrukare?

Om man slar upp grammatiken och bér-
jarlasaslumpmassigt kan man litt £ upp-
fattningen att en stor del av boken bara
behandlar talsprak. Anledningen ar att det
regelbundetrefererastill talaren, lyssnaren
och ralsituationen:

Slutligen finns det nigot i en
nominalfras’ betydelse som siger
hur det betecknade antas forhlla
sig till talarens och lyssnarens
erfarenhet. Forekomst av definit
attribut och/eller bestimd form
markerar exempelvis att lyssnaren
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bor kunna identifiera det beteck-
nade genom att leta i talsitua-
tionen, 1 textens virld eller annars
1 sin referensram.(del 3, s.12, min
kursivering)

Tittar man i term- och sakregistret finner
man férklaringen. Talare definieras som
”sandare vid all spraklig kommunikation
(alltsé ocksd skribent)”, lyssnare definieras
som “mottagare eller adressat vid verbal
kommunikation (alltsd inte bara en tillta-
lad mottagare, utan ocksa en lisare av ett
skriftligt budskap)” Under talsituation
star det:”I denna grammatik anvinds tal-
situation’ dven om skrivsituationer, fastin
situationen da kan vara mer svardefinie-
rad” (del 1,5.230).

Orden talare, lyssnare och talsituation
har alltsa fatt en vidare anvindning i SAG
dnvaddehariallménspraket, vilket gor mig
konfunderad. Vill man att SAG ska verka
mer talspraksinriktad 4n den verkligen #r?
Ibland anvinds dock det mer neutrala
ordet sprakbrukare, som bade i SAG och i
allménspraket stir f6r bide talare, skribent,
lyssnare och lasare. Spréksituation anvinds
ocksd ibland i stillet for talsituation.

Tal- och skriftvariation

SAG dr en uttalat deskriptiv (beskrivan-
de), icke-normativ grammatik. Detta
innebir att de olika utiryckssitt som tas
upp och diskuteras i grammatiken inte
varderas. Att sdga att en grammatik ir
icke-normativ innebar emellertid en viss
sjalvmotsagelse. De som ldser grammatik-
bocker forvintar sigatt hitta grammatiska
uttryck, ochinte ogrammatiska. Detingar
liksom i grammatikens idé. De uttrycks-
variationer som inte tas upp kan ldsaren

darmed litt klassa som negativt vardera-
de, oacceptabla eller ogrammatiska.
SAG:s forfattare betonar sjilva att
“framstillningen kan tolkas normativt, sa
att det som ligger utanfor beskrivningen
ocksd uppfatias som fallande utanfor stan-
dardspraket” (del 1, s. 18). Har uppstar
dock en enorm kiyfta i beskrivningen av
skriftsprak gentemot beskrivningen av tal-
sprék. Variationen dr mycket stérre i tal.
Dialektala, kulturella, sociala och dldersre-
laterade drag avspeglar sig till exempel
mycket merital dniskrift. Eftersom skrift-
spréket dr mer standardiserat, mycket
mindre varierat och mer avgrinsat dn tal-
spraket, sa fér foljaktligen en avsevirt
mycket mindre del av talsprdkets 4n av
skriftsprakets uttrycksvariation plats i
SAG. Lisaren kan pa grund av denna oba-
lans felaktigt dra slutsatsen att tal 4r mer
ogrammatisktdn skrift, speciellt som SAG
pastar sig vara deskriptivoch ytnéra, d.v.s.
den vill beskriva”hur de méjliga mening-
arna faktiskt later eller ser ut”. Detta for-
stirker en redan rédande uppfattning, eta-
blerad inte minstav tidigare grammatiker.

I vintan pa den elektroniska
grammatiken

I SAG antas alltsd att talet och skriften i
grunden styrs av samma regler. Men vad
ar det da for mening med att podngteraatt
grammatiken beskriver béde talat och
skrivet sprak? Den enda skillnaden mellan
akademigrammatiken och tidigare gram-
matiker blir, hardraget, att SAG uttryckii-
gen sdger att den behandlar bada delarna.
Den skulle lika girna kunna pasta att den
varken behandlar tal- eller skriftsprak,
utan kort och gott: sprak.

Jag vill inte séga att Svenska Akademi-
ens grammatik 4r en talsprksgrammatik.
Den dr i stillet en grammatik som utifran
den traditionella skriftspréksgrammati-
kens mall spinner vidare och fogar in rik-
ligt med talsprikskommentarer. Dess-
utom beskriver den manga talspraksspeci-
fika regler inom de olika avsnitten. Kom-
mentarerna till och exemplen frén tal-
spréaketr fler aninagon av foregdngarna.
SAG ir ett imponerande, utforligt och
intressevickade verk, men en stor del av
talsprékets rika och sirpriglade regel-
system lamnas utanfor, eftersom nagon
systematisk och oversiktlig modell 6ver
talsprikets grammatik inte byggts.

JaganariSAGen stor spinning mellan
traditionalism och nytinkande, mellan
ekonomi och utférlighet. Ambitionerna
ir stora, men SAG sitter ibland krokben
for sig sjalv genom sin stela disposition. De
fylliga och intressanta sprakbeskrivning-
arna (speciellt de om talsprdk) hanger i
luften och helheten blir otydlig. SAG:s fo1-
fattare dr vil medvetna om detta, tror jag,
och de diskuterar ocksé beredvilligt sin
egen grammatiks brister dir det behovs,
foreslar dtgirder och ger uppslag till vida-
re forskning. Detta ir stimulerande. Med
forvintan ser jag fram emot den forsta
interaktiva elektroniska grammatiken,
dar talspréket kan horas sa som det verkli-
gen later — och fé sin beskrivning utifrdn
detta.

Maria Arnstad 4r doktorand i lingvistik vid

Stockholms universitet och verksam vid Svens-
ka sprékndmnden
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Fragor och svar

Serif eller seriff?

Vi 4r négra ldrare som
forsoker diskutera oss
fram till den mest lamp-
liga stavningen av den
typografiska termen
serif(f). Hur ska det vara?

Eva Mértensson,
Mitthdgskolan, Sundsvall

Svar: Fragestallarens ord
(av eng. serif) betecknar
det som ocksa kallas
icke-linjéra typsnitt,
d.v.s. typsnitt med
tvarstreck i andarna pd
staplarna (t.ex. typsnittet
Times). I fackkretsar
forekommer béda for-
merna, dven om serif
dominerar. I allmén-
sprakliga sammanhang
tycks dock seriff bli allt
vanligare, och det dr
ocksd den formen som
Nationalencyklopedin
och Nationalencyk-
lopedins ordbok ger.
Bada formerna masie
accepteras, men Sprak-
namnden rekommen-
derar seriff; jamf{6r med
lanord som giraff (av fra.
girafe), karaff (av fra.

carafe) m.fl. Diremot
vill vi behandla sanserif
(Clinjartypsnitt’) som ett
citatord, varfor det skrivs
med ett f (s& behandlas
det dven i NE).

Ola Karlsson

N;ame dropping
pa svenska

Jag undrar hur man
skulle kunna dversitta
det engelska uttrycket
name dropping till svens-
ka. Filla namn eller
namnfilla, kanske?

Bertil Wahlund,
Stockholm

Svar: Det finns ingen
vedertagen svensk over-
sdttning av name drop-
ping. Visst kan man
tdnka sig omskrivna
varianter som strd nammn,
sliappa namn/
namnsldppning etc., men
den enklaste forsvensk-
ningen 4r nog dndd helt
enkelt namndroppning.
Samhorigheten med
verbet droppa finns ju
dir, och det bor forstds

vara -ning (jamf{ér box-
ning, mobbning m.l.).

Ola Karlsson

Finns ordet
funktionalitet?

Kan man tala om funk-
tionaliter?

Eva Thorén,
Regeringskansliet

Svar: Ordet funktion-
alitet lever och har hil-
san, dven om det inte
star att finna i ordbock-
erna. Det férekommer i
alla mojliga samman-
hang och anvands ofta
med inneborden “funk-
tionsduglig, "hog pre-
standa’ {med bestim-
ningar som god eller bra
funktionalitet) eller
ungefar ‘med manga
tekniska finesser’ Har
foljer ett par beldgg pd
ordets anvandning:
“Dessutom dr mobiltele-
operatdrerna missnajda
béde med telefonens
kvalitet och funktion-
alitet”, "Funktionalitet
och skénhet 1 kombina-
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tion 4r ndgot som ocksd
ar viktigt for Karin
Lindstedt — p& hennes
brodrost framtrader
glodiréden som en hand
nir brodet rostas”.

Det kan alltsa handla
bide om antalet funk-
tioner nagot fyller eller
hur pass dandamélsenligt
ndgot ar. Detta trendord
ar mycket vagt till sin
karaktir, I sammanhang
dér man bor vara
begriplig och precis gor
man darfér bast i att
avstd fran det.

Ola Karlsson

Stor och liten bok-
stav pa utldndska
partier

Jag undrar hur man
skriver utlindska parti-
namn och namn pa
andra linders regeringar.

Anna Levin, Stockholm

Svar: Det hir 4r en kom-
plicerad friga utan enty-
diga regler. Men i prin-
cip ser bruket ut si har:
Substantiviska beteck-
ningar som kristdemo-
kraterna, republikanerna
och de grona skrivs med
liten bokstav. Mycket
valkinda, i svensk press
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frekventa partinamn
som venstre, labour m.fl.
skrivs i likhet med svens-
ka riksdagspartier med
liten bokstav. Andra
namn pa partier, i syn-
nerhet fullstindiga parti-
namn, skrivs med stor
bokstav: Fria demokra-
tiska partiet, Kristligt
sociala unionen, Kon-
servative folkeparti, Radi-
kale venstre.

Initialférkortningar
for utlandska partinamn
brukar skrivas med stora
bokstiaver: CDU, FPO.

Beteckningar for
regeringar och parla-
ment skrivs i likhet med
riksdagen och regeringen
med liten bokstav: stor-
tinget, duman, knesset.

Anviandningen av
stor och liten bokstav pé
detta omnrdde dr splittrad
och delvis ologisk. Fram-
tiden far utvisa vilket
bruk som vinner.

Ola Karlsson

Forintelsen eller
forintelsen?

Ska forintelsen skrivas
med stor eller liten bok-
stav?

Gabriella Sandstrém,
Norstedts

Svar: S& har stér det i
Svenska skrivregler:
“Historiska hdndelser
och perioder skrivs med
liten bokstav: andra
virldskriget, trettiodriga
kriget, franska revolutio-
nen, de ldnga knivarnas
natt, boxarupproret,
slaget vid Hastings, sten-
dldern, medeltiden, tredje
republiken, inkariket,
romarriket” Uttrycket
forintelsen faller rimligen
under samma regel.

De allra flesta av
dessa benamningar dr
antingen sa specifika i
sig eller sd etablerade att
lasaren latt identifierar
dem. Forintelsen ar {61-
visso en etablerad be-
nimning, men kanske
inte s& specifik att alla
manniskor i ett 16sryckt
sammanhang alltid
automatiskt tanker just
pé judeutrotningen
under andra virlds-
kriget. I ett sddant los-
ryckt, otydligt samman-
hang kan man tillita
skrivning med stor bok-
stav, Forintelsen, for att
skilja det frdn andra
tinkbara férintelser.
Normalt bér man dock
skriva med liten bokstayv,
forintelsen.

Ola Karlsson

Aldersrasism?

Skall man verkligen tala
om dldersrasism nir man
avser att ndgon dis-
krimineras eller motar-
betas (pa t.ex. arbets-
marknaden) pé grund av
sin hoga alder?

Svar: Ordet dldersrasism
maste ses som en mindre
lyckad konstruktion,
som tyvarr har fatt viss
spridning, framfor allt i
massmedierna. Ordet
rasism bor fa behdalla sin
ursprungliga betydelse;
vi behover detta ord f6r
att uttrycka de speciella
vidrigheter som det nor-
malt stér for. Det bor
inte anvindas i den all-
minna betydelsen
“diskriminering), ‘negativ
sirbehandling’. Vi bor
inte medverka till att
uttrycket dldersrasism
sprids.

Vad skulle man dé
siga och skriva i stillet
t6r det avvisade dldersra-
sism? Tva andra uttryck
har forekommit: dlde-
rism och dldersdiskrim-
inering.

Av dessa tva ord kan val
dlderism (bildat efter
engelskans ageism eller
agism) sagas vara nagot
otydligt, eftersom det inte

Idart framgar vad efter-
leden -ism star f6r. Den
har helt enkelt ett alltfor
brett spektruim av inne-
border; jamfor betydelsen
av ord som bilism, despo-
tism, fascism, kubism, tur-
ism. (Kritik har ocks3 rik-
tats mot ordbildningen
dlderism for att den skulle
vara oskon, men denna
kritik bor nog inte ses
som nagot avgorande
argument.)

Aldersdiskriminering
skulle naturligtvis kunna
leda tankarna fel. For det
forsta kunde det verka
som om de personer
som avses ar sd gamla att
de har sin arbetsaktiva
alder bakom sig, jamfor
t.ex. dlderspension, och
det behover det ju inte
vara frdgan om. For det
andra skulle ju ordet
ockséd kunna avse dis-
kriminering av personer
som 1 nagot samman-
hang uppfattas som for
unga, d.v.s. ordet skulle
kunna ha den generellare
betydelsen ’diskriminer-
ing av person pa grund
av hans alder”

Ett uttryck som dnnu
inte tycks ha kommit till
anvandning ar dldredis-
kriminering, ett ord som
skulle kunna tillskrivas
betydelsen *diskriminer-

Ing av person som i ett
visst sammanhang upp-
fattas som for gammal’
Som en pendang till
dldrediskriminering
kunde man d4 anvinda
yngrediskriminering i
betydelsen ’diskriminer-
ing av person som 1 ett
visst sammanhang upp-
fattas som for ung’

Eftersom dldersdis-
kriminering anda har fait
ett visst fotfiste i sprak-
bruket, ir det kanske den
rimligaste kanditaten for
att beteckna betydelsen
"diskriminering av per-
son som 1 ett visst sam-
manhang uppfattas som
fér gammal.

Claes Garlén

Oresundsbron

Hur skall vi géra med
namnet pé bron 6ver
Oresund? Jag har sett
stavningen Qresundsbron,
d.v.s. med en dansk bok-
stav i borjan. Ar det
négot som vi skall ta efter
pé svenska? Det kan ju
t.ex. bli problem med att
dstadkomma danskans ¢
i datorsammanhang.

Svar: Bron éver Oresund

bor pa svenska sjalvklart
omnimnas som Ore-
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sundsbron. Det ar den
formen som vi forvantar
oss ait mota pa t.ex. kar-
tor och vigskyliar.
Formen @resundsbron ar
det varumirke som
brokonsortiet har valt att
anvinda 1 sin marknads-
foring. Den stavningen
kan man méjligen - for
att undvika missforstand
— anvinda ndr man avser
det namnda varumirket.

Claes Garlén

Vem justerar?
Vilket ord ir att foredra,
justeringsman eller just-
eringsperson?

Svar: I svenskan har
ordet person aldrig slagit
igenom som ersdttning
f61r man 1 sammansatt-
ningar. Om man anser
att justeringsman inte ar
kénsneutralt (jJamfor
dock ombudsman, god
man, riksdagsmany), kan
man litt komma undan
problemet genom att
skriva NN utsags att
justera protokollet” och
vid underskrifien ”Just-
eras”. Man kan ocksa
valja det mindre vanliga
men kénsneutrala juster-
are.

Birgitta Lindgren
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Mer, mera, fler,
flera

Kan man sidga "Det var
mera an 200 personer
dir”? Ar mer och mera
synonyma? Och hur ar
det med fler och flera?

Svar: Mer(a) anvinds
vid mingd och fler(a)
vid antal. Man sdger allt-
sd: "Jag har mer(a) pen-
gar an du” men "Jag har
flera enkronor 1 fickan™
Om man vill betona att
det finns en mingd
minniskor pé en plats
och ser det hela som en
miangd 4r det naturligt
med mer(a), alltsd "Det
var mer(a) dn 200 per-
soner dar”. Men ibland
vill man betona antalet:
"Det var fler(a) deltagare
pd forsta motet an pd
andra”.

1 valet mellan mer
och mera galler att mer
anvands i vissa fasta fras-
er, t.ex. mer och mer, och
mera 1 vissa andra, t.ex.
med mera. Annars vixlar
bruket. Man kan allisa
lika gérna siga "Det var
mer dn 200 personer
dir” som “Det var mera
an 200 personer ddr”.

I valet mellan fler och
flera giller att flera alltid
anvinds ndr det betyder

"dtskilliga), "Jag ldser flera
tidningar varje dag” Ar
det friga om jamforelser
kan bruket daremot
vaxla, "Jag ldser fler(a)
tidningar 4n du”.

Birgitta Lindgren

Rivieran eller
rivieran?

Ar franska rivieran och
kortformen rivieran
egennamn, d.v.s. ska de
skrivas med stor bok-
stav?

Anna Levin, Stockholm

Svar: Riviera ar ett sub-
stantiv som egentligen
betyder ’strand’. Niar
ordet stir ensamt 1 be-
stamd form, Rivieran,
anvinds det normalt
som eti egennama for
den sammanhidngande
italienska och franska
rivieran, i synnerhet da
den franska. Det skrivs
da med stor bokstav.
Skriver man ut bestim-
ningen franska fir ordet
genast substantivisk
karaktir och ska dé skri-
vas med liten bokstay
(dven om det i bruket 4r
mycket vanligt med
Franska rivieran). Niar
det i andra sammanhang
anvinds overfort eller

substantiviskt for
strandstricka’ anvinds
alltid liten bokstav: den
bulgariska rivieran.

Ola Karlsson

Urbefolkning,
urinvdnare eller
aboriginer?

Vad ska vi i Sverige kalla
de folk som pé engelska
kallas indigenous peoples?
Sprakbruket tycks vara
mycket vacklande.

Ingvar Svanberg,
Uppsala universitet

Svar: Det finns ingen
helt fast terminologi pa
det hir omradet. De
vanligaste formerna ar
urbefolkning, ursprungs-
befolkning, ursprungsfolk
och urinvdnare. Vi re-
kommenderar i férsta
hand urbefolkning (som
kollektiv beteckning).
Urinvdnare kan anviandas
om enskilda personer.
Vad giller aboriginer
har det i svenskan blivit
en fast beteckning for
Australiens urbefolk-
ning, I engelska ord-
bocker far ordet ofta dels
den mer allmidnna be-
tydelsen "urbefolkning),
dels den mer specifika
betydelsen "urbefolkning

i Australien’. Problemet
ar att aboriginer dven i
svenskan stundom bdrjat
anvindas som allmin
beteckning for alla urbe-
folkningar. I National-
encyklopedin stdr det att
aborigin “anvinds nu-
mera allmint om med-
lemmar av ursprungsbe-
folkningar i alla varlds-
delar”. Det 4r forstds inte
bra — vi har ju redan fun-
gerande och mer genom-
skinliga uttryck. 1 sam-
manhang dar det inte ar
helt entydigt att det dr
Australiens urbefolkning
som avses véljer man
hellre mer exakta uttryck
som australiska urin-
vinare eller liknande.

Ola Karlsson

Svenskt kit

Har ni tidigare skrivit
om det engelska ordet
kit som betyder ungefar
"uppsittning’? Ordet
dyker upp i sammansiti-
ningar och far mig att
haja till, t.ex. hdrvdrdskit.

Gun Ludvigsson

Svar: Kit har bara i {6r-
bigdende kommenterats
i Sprakvérd. Ordet har
blivit ganska vanligt de
senaste &ren, men har —

annu — inte kommit in 1
ordbdéckerna. Det rim-
mar pa vitt och borjar
med k-ljud som i kille.
Vill man p4 allvar etab-
lera ordet i svenskan
vore det nog bittre ati
stava kitt, och dubbel-
teckna slutkonsonanten
som i jobb, webb, flopp,
klubb, bulldogg och
andra l3nord. (Men kon-
sekventa dr vi inte, tink
pa hit, pub och set!) Man
ser sillan kit i bestamd
form, men da bor det
heta kit(t)et, i plural
obestimd form kit(t), i
plural bestimd form
ki(t)en. Det bojs alltsd pa
samma vis som sef, som
ju kan ha en nirliggande
betydelse.

Kit har férdelen att
vara ett kort ord, vilket
kan vara bra t.ex. i
reklamsammanhang.
Men annars ar det inte
helt oproblematiskt. Den
nuvarande skriftbilden,
med enkeltecknat t, kan
bli litt skrattretande nar
kit star som efterled i
sammansattningar: ar
hdrvédrdskit, rengoringskit
och sverlevnadskit nagot
slags skit 1 samband med
harvard, rengoring eller
overlevnad? Naturligtvis
inte, och dirfor ser man
ofta skriviingar med
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bindestreck: éverlevnads-
kit. Det avviker fran det
normala sittet att
hantera sammansitt-
ningar i skrift.
Stavningen kitt skulle

dessvirre inte heller gbra’

slut pd alla ordlikhets-
problem. Det som i en
varukatalog kallas repa-
rationskit for trasiga
vindrutor — men lingre
fram i samma text
bendmns gor-det-sjilv-
sats — kunde missférstas
om ¢ dubbeltecknades;
man kan tro att det
handlar om kitt i bety-
delsen ’titningsmassa’
Den som aldrig hort
ordet utan moter det
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forsta gangen i skrift kan
ocksa tveka om uttalet
pé flera sitt. Det gér alli-
sd inte att fran skrift-
bilden utldsa att kir utta-
las med kort i-ljud. Och
av de omkring 250 ord i
Svenska Akademiens
ordlista som bérjar pd
ki- uttalas ungefir 200
med tje-ljud (en del ord,
som kilo, kan uttalas
med béde k- och ije-
ljud).

Slutligen &r bety-
delsen vag. Engelsk-
svenska ordbocker ger
ofta utrustning som fors-
ta Oversittning. Manga
gdnger dr det ocksd vad
ordet betyder i svenskan.

Men ibland passar det
battre med uppsdittning,
som Gun Ludvigsson
foreslar. Inte sillan kan
ett ord med mer konkret
betydelse, t.ex. ldda,
viiska eller paket, ticka
vad kit stér for. Sats gar
utmirkt nar det handlar
om en bestimd uppsiit-
ning redskap och tillbe-
hor. Visst kan vaga ord
ndgon gang behédvas,
men mestadels 4r preci-
sion att foredra.

Av dessa skil bor
man nog vara forsiktig
med att anvinda ki,
trots kortheten.

Olle Josephson

OLLE JOSEPHSON

Samhdlisbdrande sprak

Svenskan dr det gemensamma spraket {61 alla svenska medborga-
re, oavsett modersmal. En sprakpolitik utan den ledstjarnan ar till
skada fér demokrati och jamlikhet. Olle Josephson fortsitter
debatten om Svenska spraknimndens forslag till handlingspro-

gram for svenskan.

I Spriakvard 3/99 fanns tvd inligg som
vinde sig mot Spriknamndens forslag till
handlingsprogram for att frimja svenska
spriket (se Sprikvdrd 2/98 och Svenska
spriknamndens webbsidor). Framf{or alit
Sally Boyd och Leena Huss var mycket kri-
tiska. De kom "till slutsatsen atthandlings-
programmet bor skrivas om” Formuler-
ingar i det nuvarande forslaget kunde
annars utnyttjas for att ge minoritetssprak
och invandrarsprak en 4n mer undan-
skymd platsénidag, frimstiskolsamman-
hang. Malte Lewan oroade sig i sin artikel
for "nationalistiska tendenser” i forslaget,
forbristpanordiskt perspektivoch for allt-
for liten uppmirksamhet for dialekterna.
Eftersom jag deltog aktivt 1 arbetet
med forslaget till handlingsprogram vill
jag girna ge ett kort svar pd inldggen. Till
att borja med héller jag med Malte Lewan
om att detar en svaghet i Spraknamndens
forslag att det inte tydligt markerar att de
nordiska grannspriken bor ha en still-
ning i Sverige som 4r vasensskild frén
andra frimmande spraks. Att dialekterna
forbigds gor kanske mindre. Forestill-
ningen att dialekter dr mindervirdiga
sprikvarianter hdller gudskelov pé attall-
deles forsvinna 1 Sverige i dag, sirskilt

bland ldrare, sprakvardare, journalister
ochandra med stortinflytande 6ver sprak-
attityderna. Och de som talar utpraglade
dialekter, d.v.s. sidana som dr svirbegrip-
liga f6r utomstaende, behirskar sd gott
som alitid ocksé en regional variant som
stdr standardspriket relativt ndra. Dialek-
ternas fortlevnad kan vara bekymmer-
sam, men om man diskuterar spraklig
ojamlikhet och sprakfortryck si dr den
stora fragan faktiskt den motsatta: hur ska
alla  svenska medborgare, oavsett
modersmal eller diaiekt, f& god tillgdng till
ett gemensamt standardsprak?

Skolan

Boyd & Huss tar upp kanske mer bran-
nande fragor. De vinder sig mot att
Sprakndmnden skriver att bilingval
undervisning (dmnesundervisning pé
frammande sprak, i forsta hand engelska)
“kan pa langre sikt medfora att tilliten till
svenskaspréket/.../ férsvagas”liksom mot
formuleringarna”Om en skola vill anord-
na undervisning pa fraimmande spréik ska
sarskild och tidsbegrinsad dispens med-
delas av Skolverket” respektive ”Spraket i
grundskola och gymnasieskola ska nor-
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malt vara svenska” Av sammanhanget
framgér att det handlar om undervisning
péaengelska for elever som inte har engels-
ka som modersmal. Men Boyd & Huss
menar ait ndr uitrycken bilingval under-
visning och frammande sprdk anvinds
utan precisering, kan de utnyttjas av skol-
politiker och skolledare som vill dra in pd
modersmaélsundervisning for elever med
annat modersmdl 4n svenska.

Aven om jag tycker att Boyd & Huss
laser illvilligt, instdmmer jag i denna kri-
tik. Det borde uttryckligen ha klargjorts
att diskussionen inte giller moders-
mdlsundervisning. Tilliten iill svenska
rubbas inte av att skolbarn med finska,
spanska eller persiska far undervisning pd
sitteget sprik—sd linge de ocksd far myck-
et och bra undervisning i och pé svenska,
naturligtvis.

Diremot dr det faktiskt barn och ung-
domar med annat modersmal 4n svenska
som kan drabbas hardast av det man van-
ligen avser med bilingval undervisning.
(Skolverket vill numera kalla den
SPRINT, sprak- och innehéllsintegrerad
inldrning och undervisning”; man kan
diskutera det lyckliga i valet av ett sddant
ogenomskinligt initialord.) I dag bedrivs
den vid 20 procent av landets gymnasier,
och 75 procent av denna undervisning
sker p4 engelska. Kanske deltar omkring
tre procentavlandets gymnasister. Manga
har inte svenska som modersmaél. De vil-
jer undervisningsformen dels dérfor att
de trox de ska klara sig battre i konkurren-
sen med elever med svenska som moders-
mal, dels ddrfor att de just saknar tillit till
svenska spraket’, d.v.s. de tror att grundli-
ga kunskaper i svenska inte d4r oundging-
liga for en god framtid i Sverige. Resultatet
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kanbliatt de hamnar utanfor den svenska
sprakgemenskapen, med {6r6dande kon-
sekvenser.

Boyd & Huss vinder sig ocksd mot
kravet att fullgod behirskning av svenska
bor vara ett behorighetskrav {6r fast
anstillning som larare i grundskolan och
mot kraven pd “provanstillning och
spraktestning” for ldrare med annat
modersmal. Ocksé hirkan jaghélla med s&
lingt att kravet i alla fail kunde diskuteras
nir det gdller lirare som ska undervisa ele-
ver med annat modersmal pa just deras
modersmal — t.ex. finska eller spanska.
Dock méste ocksd de klara av att ta sin del
av ansvarei for att elever med annat
modersmél ges goda mojligheter att viixa
iniden svenska sprakgemenskapen.

Den svara fragan handlar om begrep-
pet “fullgod behirskning” (eller motsva-
rande). Boyd & Huss pekar pé detverkliga
problemet: att det nu &verlimnas till
enskilda skolledare att avgéra behirsk-
ningen. Detkan {3 tva konsekvenser. Vissa
skolledare gor en orimlig bedéming ut-
ifrdn orimliga kriterier: ett uttal med litt
utlandsk fargning som Harry Scheins eller
Teodor Kallifatides blir diskvalificerande.
Andraskolledare finner kravet ovasentligt
och tycker att det racker om en ameri-
kansk fysiklarare kan gora sig forstddd lite
grann pa svenska. Basta sattet att £3 slut pd
dettalaglosa tillstdnd ar att ge Krarkandi-
dater med annat modersmal an svenska
avancerad svenskundervisning pé lirar-
hégskolan. Blir de godkinda pa lirar-
hogskolan, s skulle det varalagstridig dis-
kriminering om en rektor med hinvis-
ning till sprakkunskaperna inte anstéllde
dem. Troligen vore detta ett battre forfar-
ingssitt dn spriktest, dven om det ocksd

kan 6vervigas. For 6vrigt bor dven lararei
andra modersmal, t.ex. finska eller spans-
ka, pd motsvarande sitt 4 den fullgoda
beharskningen i respekiive sprak provad.

Samhillsbiarande

P&andraomraden drjagmindre enigmed
Boyd & Huss. De vinder sig mot ait
Spréknamndens forslag diskuterar svens-
kan och inte "alla de sprdk som talas som
modersmdl i dagens Sverige” (d.v.s. fver
200 sprak). Det kan vara klokt av t.ex. en
statlig utredning att se till hela spraksitua-
tionen i Sverige, men detvore besynnerligt
om inte Svenska spraknimnden fickligga
fram sin syn pd iforsta hand svenska spra-
ketsstillning. Om den statliga minoritets-
spraksutredningen — med all rétt — kan
dgna nirmare femhundra sidor 4t mino-
ritetsspriken (SOU 1997:192) utan att
egentligen diskutera svenskan, s& kunde
vil Svenska sprékndmnden {4 4gna fem-
ton sidor 4t svenskan!

Madijligen finns det en grundliggande
skiljelinje mellan mig och Boyd & Huss i

synen pi vad som ir samhillsbarande
sprak. Svenskan dr som sagt det gemen-
samma spriket for alla svenska medbor-
gare, oavseti modersmal, och i den
meningen det enda samhillsbirande i
Sverige. Det innebdr att grundskolan —
och andra institutioner — har skyldighet
att ge alla svenska medborgare sd avance-
rade kunskaper att de utan stora problem
kan formulerasig pé svenskaital och skrift
i offentliga sammanhang. Det star inte i
motsittning till att alla svenska medbor-
gare ocksd bor ha ratt till mangsidiga och
djupa kunskaper i sitt modersmal, kun-
skaper som kraver skolundervisning, lit-
teraturstod, forskningsinstitutioner m.m.
Men en sprakpolitik som leder bort frin
det svenska spraket som samhillsbdrande
ar pé sikt till stor skada f6r demokrati och
jamlikhet.

Anm. Spréknamndens forslag till handlingspro-
gramirinnusdlingebaraett forslag. Thostbor-
jar en parlamentarisk utredning om svenskan
sittarbete, och f6r den 4r handlingsprogrammet
enav utgdngspunkterna.
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Svenska spraknamnden

Svenska spriknimnden 4r sammansatt av
representanter for olika organisationer med
intresse for svenska spraket och svensk sprak-
vard. Ordférande dr professor Mats Thelander
och sekreterare professor Margareta Westman,
tillika forestdndare for sekretariatet.

Niamnden har till uppgift att folja det svens-
ka sprikets utveckling i tal och skrift och att
bedriva sprikvard. I samarbete med de &vriga
spraknimnderna i Norden verkar nimnden
for att bevara och stirka den nordiska sprak-
gemenskapen.

Det dagliga arbetet utfors vid nimndens
sekretariat av tio personer, varav sju sprak-
vetare. Arbetet bestér i att bedriva viss forsk-
ning, att ge rid i sprakfragor at myndigheter,

foretag och enskilda, att granska texter, att
medverka i konferenser och kurser, att utarbe-
ta ordbécker och sprakliga handledningar, att
redigera skriftserien och tidskriften Sprakvérd.

Nimndens skriftserie omfattar fér nirva-
rande 81 nummer. I ordboksserien har hittills
utkommit en dansk-svensk ordbok, en etymo-
logisk ordbok, en svensk handordbok, en skol-
ordlista (utgiven gemensamt med Svenska
Akademien), en ordbok 6ver nyord i svens-
kan, en lista 6ver svenska ortnamn (utgiven
gemensamt med Lantmaiteriverket), en norsk-
svensk ordbok och en skandinavisk ordbok
(utgiven gemensamt med Nordiska sprik-
sekretariatet).
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